Veroorzaakt u een ongeval, dan mag
de verzekeringsmaatschappij
‘de schadevergoeding uitbetaald
aan de slachtoffers soms van u
terugvorderen. Wanneer is dat
mogelijk? Welke bedragen

kan de verzekeraar
terugeisen?

ELLEN CLEEREN

edereen die met de auto de
baan opgaat, is verplicht
een verzekering burger-
rechtelijke aanspra-
kelijkheid motor-
voertuigen af te
sluiten. Veroorzaakt u
' een ongeval, dan mo-
‘gen de slachtoffers
. erop vertrouwen dat
- uw verzekeraar hun een
i schadevergoeding uitbe-
. taalt. De verzekeraar kan dat
' niet weigeren, zelfs niet als er iets mis is
' met de verzekering.
~ Soms echter kan de verzekeringsmaat-
schappij de uitbetaalde schadevergoeding
' van u terugeisen. In het juridisch jargon heet
. dat hetrechtvan verhaal of de regresvorde-
ring. ‘Voor alle types van verzekeringscon-
 tracten geldt dat de verzekeraar de schade-
vergoeding van u kan terugeisen als u door
een zware fout schade hebtveroorzaakt. Bij
autoverzekeringen is dat meestal het geval
als u dronken achter het stuur zat’, zegt
Manuél Huygaerts van Anturlex advocaten.
‘De verzekeraar moet dan wel ook aantonen
dat er een oorzakelijk verband is tussen uw
dronkenschap en de schade.
In dronken toestand een ongeval veroor-

zaken is niet de enige situatie waarin de ver-
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kan terugeisen. In de algemene voorwaar-
den bij uw autopolis staan alle situaties
waarin datkan opgesomd. We pikken eren-
kele uit.

De verzekeraar kan het recht van terug-
vordering uitoefenen als u de premie niet
betaald hebt. Maar dan moet de verzeke-
ringsmaatschappij u eerst wel aangemaand
hebben om de premie te voldoen.

De verzekeraar kan de schadevergoeding
ook terugvorderen als u rijdt terwijl uw rij-
bewijs is ingetrokken of als uw kind met uw
auto een ongeluk veroorzaakt terwijl het
nog geen rijbewijs heeft. Als verzekerings-
nemer kunt u aan een claim ontsnappen
door aan te tonen dat u niet op de hoogte
was. Maar de verzekeraar kan zich dan wel
rechtstreeks wenden tot uw kind.

Ook als u met een auto rijdt die geen
geldig keuringsbewijs heeft, is verhaal mo-
gelijk. Tenzij u kunt aantonen dat er geen
verband is tussen de reden van de afkeuring
en het ongeval.

Zo'nregresvordering kan de verzekerde
duur te staan komen. In de hierboven ge-
schetste situaties kan de verzekeraar alle uit-
gekeerde vergoedingen terugvorderen voor
zover dat bedrag 10.411,53 euro niet over-
schrijdt. Boven die grens kan de verzekeraar
de helft van de uitbetaalde schadevergoe-
ding terugeisen met een maximum van
30.987 euro

Opzettelijk
Daarnaast kan de verzekeraar tot maximaal
248 euro terugeisen als u een wijziging van
het risico niet of onjuist meedeelde, bijvoor-
beeld omdat u dat vergat. Als u echter opzet-
telijk het risico verzwijgt, kan de verzekeraar
alle uitbetaalde schadevergoedingen terug-
vorderen zonder rekening te houden met
het plafond van 30.987 euro. Bijvoorbeeld
als u bij het afsluiten van de polis verzwijgt
datueerder bent veroordeeld voor dronken
rijden. Of als u bij de ondertekening van het
contract verzwijgt dat u op doktersadvies
beter niet meer achter het stuur kruipt.
Ook als hetrisico na het afsluiten van de
polis verzwaart, hebt u er alle belang bij dat
aan de verzekeraar of aan uw makelaar te
melden. Assuralia, de beroepsvereniging
voorverzekeringsondernemingen, geeft op
zijn website een mooi voorbeeld. ‘Stel dat
. een moeder haar19-jarige zoon, die net zijn
, rijbewijs haalde, voortaan naar school laat
gaan met haar wagen. De zoon heeft weinig
rijervaring. Hetrisico op een ongeval is dus
groter als hij frequent met de wagen gaat rij-
cden. Wettelijk gezien moet de verzekerings-
nemer elke belangrijke wijziging in het risi-

Verzekeraar
kan uitgekeerde

schadevergoeding

terugvorderen

co meedelen aan zijn verzekeraar. Zo kan de
verzekeraar de premie afstemmen op het
risico en vermijdt u als verzekeringsnemer

- dat uw verzekeraar de schadevergoeding

van u terugvordert.

Detectives

Het is de verzekeraar die in dergelijke geval-
len moet bewijzen dat de verzwijging of het
onjuist meedelen opzettelijk gebeurde. Ver-
zekeringsmakelaars benadrukken dat de
verzekeraars soms zelfs detectives op pad
sturen. ‘In verdachte gevallen doen deskun-
digen en experts grondige onderzoeken’,
waarschuwen Bert De Paep en Geert De-
houck in hun boek ‘Mijn gezin goed verze-
kerd?’ Hun advies luidt dat u zich beter niet
laat misleiden door cafépraatjes over hoe u
uw verzekeraar kunt misleiden om aan een
goedkope premie te geraken.

De verzekeraar mag niet dralen om de
regresvordering in te stellen. Het recht om
die vordering in te stellen vervalt na drie
jaar. De termijn begint te lopen vanaf de dag
cdatuw verzekeringsmaatschappij de slacht-
offers uitbetaalt. Als uw verzekeraar pas vier

jaar na die datum bij u komt aankloppen,
heeft hij geen been meer om op te staan.

Dat s niet alles. De verzekeraar moet nog
een andere termijn eerbiedigen. ‘Hij moet
de verzekeringsnemer eerder al kennisge-
venvan zijn intentie om het verhaalrecht uit
te oefenen. De verzekeraar moet dat doen
zodra hij op de hoogte is van de feiten waar-
op dat besluit is gegrond, bijvoorbeeld na-
dat hij het strafdossier heeft geraadpleegd’,
meldt Huygaerts.

Die regel is ingevoerd om de verzeke-
ringsnemer te beschermen. ‘Zodra de verze-
keraar de intentie heeft om zijn recht van
verhaal uit te oefenen, vallen zijn belangen
en die van de verzekerde niet meer samen.
De verzekerde moet weten dat hij zijn per-
soonlijk verweer dient te organiseren en
heeft er alle belang bij dat aan de slachtof-
fers zo weinig mogelijk wordt uitbetaald.
Eenvoudig gesteld is dat voor de verzeke-
ringsmaatschappij van minder groot be-
lang. De verzekeraar zal toch proberen de
uitbetaalde schadevergoeding bij de verze-
keringsnemer terug te vorderen’, zegt Huy-
gaerts.

30,967

In veel situaties kan de verzekeringsmaatschappij -
niet meer dan 30.987 euro van u terugeisen.
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In De Tijd van 26 december
stond een artikel over de
modaliteiten die je aan een
schenking kan koppelen.
Daarin staat dat er een bewijs
moet zijn van het akkoord tus-
sen de schenker en de begif-
tigde over de modaliteiten, en
dat voor de schenking heeft
plaatsgevonden. Is dat om ze-
ker te zijn dat de begiftigde
de modaliteiten zal aanvaar- %
den of om latere problemen

met de fiscus te vermijden?

Het bewijs is voor beide doelein-
den van belang. ‘Als ooit discus-
sie ontstaat over het bestaan of
de naleving van de modaliteiten,
moet kunnen worden bewezen
dat de begiftigde niet alleen de
schenking maar de schenking
mét de bijbehorende modalitei-
ten heeft aanvaard’, zegt Renate
Barbaix, professor aan de Univer-
siteit Antwerpen en advocaat bij
HCMGB Advocaten. Dat bewijs
moet schriftelijk worden gele-
verd, althans voor geschillen
over meer can 375 euro.
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